ETICKA MISAO ABDULAHA SARCEVICA

Esko Muratovi¢

The author of this paper analyses the opus of one of the most
important Bosnian and Yugoslav thinkers, Abdulah Saréevi¢, as
well as his overall contribution to philosophy. The paper will
give an entirely scientific and comprehensive overview of
Saréevié's ethical-moral and philosophical-humanistic dis-
course. Particular focus will be on determining humanity with
an emphasis on unrecognized phenomena of morality and moral
responsibility, social and political disorders and discrimination,
which in terms of critical disassociation will be in the service of
overcoming the most obvious prejudices and the fallacies of
modern humankind.

Od trenutka kad se Covjek postavio kao subjekt razdvajanjem
od prirode, od spoljasnje okoline, kao i od sopstvene, unutrasnje
prirode, od drustva, pocelo je da funkcioniSe drustvo rada
kapitala. A onda se svijet, priroda, sam ¢ovjek uobli¢avaju u ono
Sto je predmet kulturnog gospodarenja — kao ono neprijateljsko.
U takvim prilikama, ¢ovjek kao subjekt spoznaje i djelovanja
suocava se s potpuno objektiviranom prirodom, koja dobija
karakter vrijednosne neutralnosti, Zzivotne znacajnosti,
sigurnosti, transideologi¢nosti. Covje¢anstvo je i svoj zivot
ucinilo artefaktom: ono, kako kaze Sartr, nosi odgovornost za
svoj zivot 1 svoju smrt, ono, stoga, mora u svakom trenutku dati
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saglasnost svom vlastitom zivotu. U tom smislu, Abdulah
Saréevi¢! uo¢ava kako ée se odvijati proces ,u pravcu
postmoderne, u pravcu destrukcije (Hajdeger) i dekonstrukcije
(Derida) temeljne mo¢i nihilizma, pustoSenja Zemlje, tehnicko-
industrijskog sistema, koji prijeti da ¢e se duboko promijeniti
bioloska konstitucija ¢ovjeka, zivot svih drugih bica, koji je
isklju¢io iz sebe kriticku eticku svijest, temeljno moralno
djelovanje i ponasanje.“2 Priroda ¢ovjeka, njegovo moralno
dostojanstvo, moralno osjeCanje, samopostovanje — sve je
otudeno, kaze Saréevié. Upravo, iz jedne polemicke
argumentacije koju su razvili Hajdeger, Adorno, Gelen,
Habermas, Jaspers i drugi, moguce je, nagovjestava Saréevic,
rekonstruisati u smislu jedne nove i drugacije dijalektike
prosvjetiteljstva ili nove kritike metafizike, put povijesti,
fascinantnu mo¢ i zavodnicku draz onoga §to je ve¢ ostvareno

' Abdulah Sargevi¢ (Stari Majdan, BiH, 1929) zavrs$io je studij filozofije na
Filozofskom fakultetu SveudiliSta u Zagrebu 1952. Na istom Sveucilistu
odbranio je 1967. doktorsku disertaciju Kriza povijesti i savremenosti —
filozofija Karla Jaspersa. Bio je profesor filozofije u gimnaziji u Banja Luci
(1952— 1954), radio je na Filozofskom fakultetu u Skoplju (1954-1959), a od
1959. na Filozofskom fakultetu u Sarajevu, gdje je bio biran u sva znanstveno-
nastavna zvanja. Objavio je vise od 300 znanstvenih ¢lanaka i 31 knjigu iz
razli¢itih domena filozofije. Svojim djelom i djelovanjem ve¢ vise od pola
stoljeéa, rukovodeéi se nacelima znanstvene i filozofske otvorenosti,
pluralnosti ljudskog misljenja i kultura, dosljedno afirmira nacelo otvorenog
dijaloga s posebnim naglaskom na eticko nacelo priznavanja Drugog u

zivotnom, znanstvenom i kulturnom prostoru.
2 Saréevié, Abdulah.: Covjek i moderni svijet, Svjetlost, Sarajevo, 1988.

str. 277. Sarevi¢ uoava i postojanost totalne represije. Sistem krivnje
drustva, a sa njim i ,,prospekt katastrofe®, postao je istinski totalan. Po svojoj
imanentnoj logici napretka on ne dopusta nikome i ni¢emu da mu se protivi,
jer totalitet represije svaku akciju ,tretira“ samo u jednom smislu: kao

sposobnost da se participira na njegovim vlastitim formama.
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Sto je dio proslosti i vlada sadsnjos¢u. Nastupio je teorijski i
prakti¢ki zaokret: raskriva se ono §to je u toku socijalne
evolucije propusteno. Naime, dolazi se do zakljucka da je za
takav ljudski zadatak neophodna kriticka illi negativna
antropologija, kao 1 jedna rekonstruktivna i kriticka
hermeneutika. To je apriori pretpostavka da se druge kulture
obrazuju u smislu samoobmanjivanja humane egzistencije, $to
bi trebalo danas rezultirati povijesno-planetarnim dijalogom o
zajedniCkim pitanjima i problemima ljudske egzistencije.

Saréevi¢eva filozofsko-kriticka pozicija, evidentno je,
pripada jednom druk¢ijem misaonom nazoru, koji ¢e uz
konstantnu kriti¢ko-hermeneuticku vizuru iznova razvijati
simultanu raspravu s najznacajnijim filozofskim umovima i
stvaraocima moderne i savremene filozofije, koji ne potire
njihova shvatanja, ve¢ ih, promisljanjem, redefinise i proSiruje
u novim povijesnim uslovima. Abdulah Saréevié¢, bosanski
Hegel, jeste od onih filozofa koji u svojim djelima bastini
razli¢ite misaone diskurse: ontoloske, antropoloske,
socijalnofilozofijske, politickofilozofijske, esteticke. Kako je
jos Kasim Prohi¢, na kraju svog Cuvenog intervjua sa
Saréeviéem, komentarisu¢i njegov filozofski stil, rekao —
konstatovao: ,,Njegovi tekstovi su jedinstveni, kako po
izuzetnom moralnom naboju, tako i po moralnoj filozofskoj
energiji koja izbija iz tekstova.“3 Mi ¢emo se baviti eti¢ko-
humanistickom ravni njegovog filozofskog stvaralastva, uz
pokusaj jednog sintetizirajueg sagledavanja i obuhvacéanja
znacajnih etickih aspekata njegove humanisticke misli: etikom
odgovornosti, komunikativnom etikom, filozofskom etikom 1
etikom ljudskih prava.

3 Saréevié, Abdulah: Utopija smisla i istina vremena, Glas, Banja Luka,
1988. str.436.
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Etika odgovornosti

Svoju etiku odgovornosti Abdulah Saréevi¢ koncipira i gradi,
najprije kroz diskusiju i raspravu sa jednim od najvecéih
savremenih filozofskih autoriteta iz tog etickog domena,
njemacko-americkim filozofom Hansom Jonasom. Prva
Jonasova etiCko-moralna premisa, od koje u tom pravcu krece
Saréevi¢, glasi: ,,Egzistencija ¢ovjedanstva znadi: da ljudi Zive;
sljede¢i imperativ je da oni zive dobro... Ontoloski imperativ: da
treba i dalje da ih bude.“4 Akcentujuéi pitanja koja nas direktno
upucuju na ugrozenosti i opstanak ljudske civilizacije, Sarevié
konstatuje da je moderna tehnicka civilizacija iznevjerila nade
CovjeCanstva. Posto tradicionalna etika nije dorasla svijetu koji
organizuje tehnicko-tehnoloska mo¢, on se bavi propitivanjem
izlozene Jonasove etike odgovornosti koja najprije
podrazumijeva slobodu i onu vrstu odgovornosti koja trazi i ono
§to bi trebalo biti u¢injeno za neku stvar.> Tu su pitanja
odgovornosti za potomstvo i njihovog opstanka u buduénosti,
kao i pitanje mogucnosti da budemo odgovorni za smisao
ljudskog egzistiranja. U tom smislu, posao filozofije i jedne
nove metafizike, oslobodene scijentizma i pozitivizma, kao i
analiticko-pozitivistickih nacina misljenja, bio bi da pokaze

4 Sarcevié, Abdulah: Filozofija i etika, 1.P. SVIETLOST: BEMUST,
Sarajevo, 2005. str. 26. Slijede pitanja: da li je moguca jedna nova etika u
tehnolo§kom dobu savremene epohe, kad se permanentno ugrozava Zziva i
mrtva priroda industrijskim i tehnoloskim iskoriStavanjem prirodnog i
ljudskog blaga? Da li je moguca odgovornost u savremenosti u kojoj ono §to
se s njom i u njoj dogada nadilazi ljudski i individualni um, ljudsku
afektivnost, mogucnost uvida i kontrole?

5 Ovdje se apstrahuje ovaj vid odgovornosti od ¢isto formalno-pravnog

pojma odgovornosti.
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osjecanje odgovornosti i slobode, prije svega, za buducnost i
buduée narasStaje. RijeC je o svojevrsnoj metafizickoj ili
transcedentnoj duznosti koja bi podrazumijevala ostvarenje
ideje Covjeka, u ¢ijim se okvirima mora na strogo filozofski
nain razvijati ,jedan argument za opravdanje principa
ocuvanja*®, koji ne odudara od principa nade i principa
emancipacije, kad niSta ne postoji na na¢in samodovoljnosti —
samo za sebe, bez svrhovite moralne strategije. Za sferu
svakodnevnog ljudskog djelovanja pokazuje se bitnim
nadolazeée podrucje Covjekovog svijeta Cinjenja, unutar kojeg,
pocinilac, djelo i ucinak nijesu vise oni isti, pa se covjekovom
moralnom svijetu namece dimenzija odgovornosti koja se nikad
ranije nije mogla ni pretpostaviti. Paradigmatski imperativ
odgovornosti treba usmjeriti prema dolaze¢im generacijama, uz
svijest o tome da nema neduznosti i ravnodusnosti. Tu Saréevié
pledira ka tome da se iz Cinjenica koegzistiranja pripadnika
razli¢itih zivotnih doba dode do principa nada, koji je, u stvari,
ne samo nalog, ve¢ i poziv na osjecanje i iskustvo odgovornosti
za buducnost — da je etika uvijek etika odgovornosti.

Sta je etika odgovornosti? U odnosu na jednu potpuno novu
situaciju CovjeCanstava, koju donosi znanstveno-tehnicka
civilizacija, rijeC je o postkonvencionalnoj etici solidarne
odgovornosti za konvencionalne, tehni¢ko-nauc¢ne aktivnosti
CovjeCanstva. Ona sebi postavlja i sudbonosno pitanje: pod
kojim okolnostima covjek, uz svijest o granicama ljudske

6 Isto, str. 27 Sarevié ovdje objasnjava: ,,Za Jonasa kao i za mnoge druge
koji misle kao on, princip ofuvanja nije razumljen sa onom inplicitnom ili
pretpostavkom koja postoji u jednoj ekoloskoj etici, da je neophodno odrzanje
ljudske vrste. Ma kako da je plauzibilno i privlaéno nacelo oCuvanja u
ekoloskoj etici, ono se kod Jonsa orjentira ponad toga prema odrzanju ‘takvih
konvencija i institucija ljudske kulturne tradicije, koje valja sagledati, mjerene

5 <

idealnim mjerilom etike diskursa, kao nenadmasna dostignuca’.
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prirode i ljudske povijesti prirode, o mogu¢nostima izbjegavanja
prirodnih katastrofa i velikih nesre¢a uzrokovanih zagadenjima
i eksploatacijom prirode, uspijeva kao &ovjek? Sargevié
primjecuje da uz izlaganje jednog novog moralnog iskustva
treba teziti ka tome da sve bude bolje i drugadije, istovremeno
ukazujuci na opasnost da se ovako postavljena Jonasova etika
moze pogreSno shvatiti — utopisticki, ukoliko je upitnost
okrenuta ljudskoj subjektivosti i privatnom moralu. Osim toga,
potrebno je uociti izdvajanje interindividualne strane ove etike,
1 razumijevanje internacionalne organizacije solidarne
odgovornosti, uz opasku da je covjek sopstvenim cinjenjem
dosao do velikih izazova, kad je sve prisutnija izvjesnost da se
mo¢ nad prirodom pretvori u nemo¢ covjecanstva pred njenom
stihijno$¢u, kad moramo do¢i do onog pojma Covjeka i svijeta
koji bi trebalo saluvati od razaranja. Saréevié¢ navodi da su
Jonasovi najveci napori usmjereni ka dokazu da niSta ne smije
imati dru$tvenu privilegiju, pogotovo pozitivisticki i
scijentisti¢ki pojam znanja. ,,Sta je u igri znat éemo tek ako
znamo da je to u igri. Posto se pritom radi, ne samo o ljudskom
udesu, ve¢ i predstavi o covjeku, ne samo o fizickom
prezivljavanju ve¢ i o nepovredivosti bi¢a. Etika koja treba da
sacuva i jedno i drugo, mora biti ponad etike razbora i jedna
etika strahopostovanja. (H. Jonas, KV, 8).“7 Ukoliko se na pravi
nadin razmotri svijet moderne tehnike i znanosti, samo tako
¢emo 1 razumjeti pitanje o uslovima mogucénosti i neophodnosti
etike odgovornosti.

Sva Jonasova promisljanja svoje polaziSte imaju u situaciji
ishodista kriza moderne, uz svijest kako se s tehnikom
institucionalizuje mo¢ koja je iz temelja promijenila obrazac
ljudskog djelovanja. Ona trazi i nalaze eticki novum, etiku
odgovornosti koju priziva takva nova situacija. Takva etika, po

7 Isto, str. 29-30.
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Abdulah Sargevié

svojoj tendenciji, jeste jedno novo iskustvo krize i drame
povijesti. Naime, sve ono $to danas vlada, tice se eksploatacije
prirode, njenog podredivanja interesima ljudskog roda,
distancirano uzimanje k znanju onoga $to se dogada u prirodi i
s prirodom. Tako se Cini nepravda prirodi, ¢ovjeku, ljudskom
rodu, §to su i pitanja filozofske etike.® Saréevi¢ konstatuje da se
centralni stav ocrtava u €injenici da svako zivo bi¢e na zemlji,
pa i Covjek, tezi oCuvanju i razvoju svojih mogucénosti,
sopstvenog Zivota. Taj stav se ogleda u ideji adekvacije ljudskog
opstanka sa prirodnim redom stvari, iz koje slijedi nalog i ka
novom tumacenju covjekovog uma, njegovih mogucnosti i
sposobnosti, uz iskljucenje njegovih afekata, ali i kao novi stav
prema su$tini tehnike 1 suStini nauke. Sagledavanje
dalekoseznih posljedica u pojedinim podruc¢jima znanosti i
tehnologije, opasnosti za fizicki, ljudski i drustveni svijet, koje
dovode do povredljivosti prirode, to je sve ono bitno §to nova

8 Saréevié, Abdulah: Filozofija i etika, Svetlost: Bemust, Sarajevo, 2005,
str. 34.
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etika mora uzeti u obzir: odgovornost za jo§ nepostojece i
moguce, za buduce. Kako je ve¢ kazao Frensis Fukujama — ovaj
svijet nijesmo naslijedili od svojih predaka ve¢ smo ga posudili
od svojih potomaka. Tako se i kristaliSu uvidi: krajnja tacka je
da moramo biti svjesni utopije moci znanstveno-tehnicke
civilizacije, da bismo sacuvali ljudsko dostojanstvo i slobodu,
da Zivimo s prirodom i u prirodi; da se povede racuna o
povredivosti i razaranju prirode — ljudske i izvanljudske; da se
ima svijest o nusproizvodima tog i takvog uticaja moderne i
savremene epohe: ostvarenje samogospodstva, ponos zbog
uspjeha, praktikovanje slobode u smislu gospodarenja s
prirodom, istine u smislu plodotvornosti i1 postupka
verifikovanja, fascinacija logikom napretka i uspjeha; da se u
odnosu na razlicite sukobe — socijalne, nacionalne i
medudrzavne treba razjasnjavati i pitanje zasto se politika nije
suocila sa tezinom problema; da se misljenje mora osloboditi
svake utopisticke ontologije.

Opravdavajuéi neophodnost nove etike, Saréevi¢ uocava da je
presudan momenat u Jonasovom dokazivanju: iskonsko pravo
ocuvanja ljudskog bitka kao takvog. Na djelu je nova priroda
ljudskog djelovanja, proSirenja moc¢i na biosferu, na buduénost
prirode i CovjeCanstva uopste. Prva je moralna duznost sprijeciti
ili preduprijediti buduce zlo, povrede Covjeka i prirode,
raznovrsna razaranja u buduc¢nosti. Moraju se stvarati uslovi za
buduce generacije i mogucnost njihovog egzistiranja i opstanka.
Jasno je, ovdje zakljuduje Sardevié, da sa analiti¢kim prirodnim
znanostima, modernim znanostima uopS$te, nije iscrpljen
prirodni i ljudski univerzum, univerzum ‘covjekovog duhovnog
obuhvatanja stvarnosti’. Jedinstveno i cjelovito je zaboravljeno.
Saréevi¢ naglasava da je vrlo vazno pitanje o etici diskursa kao
etici odgovornosti, o etici znanosti, koje kao presudan drustveni
fenomen, nijesu vrijednosno neutralni oblici znanja. Temeljnije
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pitanje zahvata deSifrovanje tokova i mogucénosti povijesti
¢ovjeCanstva.

Etika odgovornosti se treba shvatiti i kao reakcija na najdublje
uzroke krize moderne. Posredovane mitom napretka, to su sve
one revolucionarne i radikalne promjene u odnosu ¢ovjeka
prema prirodi, ali i prema &ovjeku. Covjekovi zahvati u prirodi
su protivprirodni — dolazi do povredivosti njene cjelovitosti.
Saréevié kaze da te Govjekove intervencije ,,ne znaju za granicu
prirode, da ¢ovjek ne smije ugroziti igru elemenata, ravnotezu
prirode, da ne smije u nju uvesti iscrpljivanje i strast,
malaksalost, antropocentricnu pomamu, smrtno mamljenje i
bolest na smrt, smrt samu, smrt prirode.*® Promjena ¢ovjekovog
stava prema prirodi davno je uzrokovala, imaju¢i u vidu vrste
znanja i ophodenja sa bi¢ima u cjelini, promjenu prirode samog
Covjeka. Tako nastaje i polarizacija stvarnosnih tokova, kako
kaze Sar&evi¢, i odnosa ¢ovjeka prema prirodi.

U okvirima etike prirode, koja odbacuje antropocentrizam i
misljenje koje pokazuje, kako rece E. Fink, da nista nasilnije ne
zivi nego Covjek, treba uvidjeti da se ,,priroda u ¢ovjeku okrece
protiv same sebe“. Samo posredstvom etike prirode, kada
zelimo razumjeti granice ljudske povijesti prirode, nacine
odnosenja prema njoj u nauci, umjetnosti, u sociokulturnim
formama zivota, neophodno je izaci iz okvira krize napretka
nauke i tehnike, koja nije u stanju da objasni zasto smo zapali u
ovu varljivu sudbinu sustajanja uma, rasapa physisa i logosa,
zivota i humaniteta.

Komunikativna etika

Apelova teorija idealne komunikacijske zajednice, uvodeci
pojam racionalnog djelovanja, moralnog argumentovanja,

9 Saréevi¢, Abdulah: Kriza svijeta i istina, 1974, str. 386.
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povezana je s drugim komunikativnim ishodistima. Jedno od
njih je i komunikativna etika, za koju je zasluzan Apel koji
najprije nudi normativni princip posredovanja teorije i prakse u
povijesnoj situaciji. Komunikativni i eticki um polaze od
mogucnosti komunikacije 1 koegzistencije povijesti i prirode,
¢udorednosti i dozivljavanja, iskustva vremena prirode. 1z tog
iskustva znamo da je jo§ uvijek neprimjeren odnos prema
prirodi: u prirodnim naukama, u tehnologijama i tehnikama, u
prakti¢no-tehnicki orijentisanim istrazivanjima. U tom smislu,
Sargevié naglasava da ,,Cak i u svom najveéem povijesnom i
duhovnom naporu evropski ¢ovjek otkriva da je zapadnjacki
pojam komunikacije svagda bio epopeja osvajanja i univerzalne
dominacije, interes Duha da pomocu apsolutnog protivslovlja
dospije do jedinstva i Pomirenja.*10 Egzistencija u komunikaciji
sa drugim javlja se kao praznik unutrasnje akcije, ali i kao ethos,
mjestom neponovljivosti i nepopredmetljivosti. Saréevié
zakljucuje da je ,,ona jezik neponovljiva Zivota, bez suspenzije
egzistencijalne komunikacije, djela i miSljenja. Ona nam je
jedno neprestano kretanje, prelamanje... koje nam je na
povijestan nacin i za nas u apsolutnim odnosima otvorena.“!!
Iako je solidarnost moralne odgovornosti drustva postulirana,
ipak, ona ne moze biti posredovana ni u teorijskom, ni u
politicko-praktickom smislu pomocu odlu¢ivanja po savjesti
svakog covjeka. Dok se moral sve viSe potiskuje u sferu
privatnih odluka po savjesti, kad njegove norme nijesu
intersubjektivno obavezujuce, da bi se u sferi javnog Zivota
zapadnog industrijskog drustva moralno utemeljena praksa
potisnula u sistem utilitaristicke 1 pragmatisticke
argumentacione postavke, koja omogucuje racionalizaciju
tehnicke dimenzije prakse, onda se eticki problemi vrednovanja

10 Sargevi¢, Abdulah: Sfinga Zapada, Razlog, zagreb, 1972, str. 149.

11 Sargevi¢, A.: Covjek i moderni svijet, str. 572.
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ciljeva situiraju u podruje ,iracionalnih vrijednosnih
odlu¢ivanja“. Saréevié uolava da je ,njima zajednitko
podozrenje u racionalnu argumentaciju o eti¢kim normama!2, u
filozofsko utemeljenje jedne komunikativne, univerzalno
vazeCe etike, neodlozno potrebne u dobu jedinstvene
znanstveno-tehnicke civilizacije,“!3 s obzirom da ne postoji
normativni i intersubjektivno obavezujuéi eticki princip koji bi
mogao biti fundament solidarnosti i moralne odgovornosti za
djelovanja u svijetu jedinstvene civilizacije. Svojom strategijom
argumentacije Apel nastoji da kriti¢ki ispita stavove scijentizma
— da bi ih radikalno doveo u pitanje i nadmasio, nagovjestava
Saréevié, koji se odnose na njegov pokusaj transcedentalno-
pragmati¢kog utemeljenja komunikativne etike.l4

12 Norme se pojavljuju kao propisi, obicaji, maksime, principi, uputi,
zakoni, pravila igre, ponaSanja, religijska i politicka shvatanja (dogme),
zapovijedi, nauéni zakoni itd., ali ne obuhvataju moralne motive niti drze
mnogo do moralnih obaveza upravo neophodnih za odmjeravanje moralnosti.
Potrebno je, takoder, praviti razliku izmedu apstraktnih i konkretnih normi.
Apstraktne norme su prisutne u svim drustvenim situacijama, mada ne
propisuju nista konkretno (,,Budi uvijek posten®, ,,Budi uvijek moralan‘ idr);
konkretne norme ukazuju na konkretnu duznost (,,PoStuj svoje roditelje®,
,,Pomozi bliznje u nevolji“ ili ,,Vrati pozajmljeni novac®).

13 Sardevi¢, Abdulah: Iskustvo i vrijeme, Svjetlost, Sarajevo, 1981, str. 383.

14 Isto, str. 384. , K. O. Apel ima u vidu tri scijentisticke premise, koje

sputavaju i onemogucavaju racionalno utemelejnje normativne etike: (1) iz
¢injenica da se ne mogu izvesti norme (iz deskriptivnih sudova se ne mogu
izvesti vrijednosni sudovi); (2) znanost, ukoliko pripravlja sadrzajne spoznaje,
ima posla s ¢injenicama: stoga je nemoguce znanstveno utemeljenje etike; (3)
samo znanost daje objektivno znanje; objektivitet je pak identiCan sa
intersubjektivnim vaZenjem; stoga nije moguce intersubjektivno vazece

utemeljenje normativne etike.*
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Niti jedna nauka, a to znaci ni prirodna, ne moze da opstoji a da
ne pretpostavi intersubjektivno vazenje moralnih normi. Radi se o
stvaranju konsenzusa u zajednici istrazivaca, a to je konsenzus
istine koji je nacelno dat u komunikacionoj zajednici. Ovdje se
izvodi zakljucak, kaze Sar¢evié, da nteorijski  diskurs®
pretpostavlja pridrZzavanje temeljne moralne norme — laz i
odbijanje kritickog odmjeravanja, odnosno eksplikacije i
opravdavanja argumenata, onemogucili bi istinski dijalog
ucesnika argumentovanja. Potraga za istinom i intersubjektivni
konsenzus ¢e, u stvari, anticipirati moral jedne idealne komunika-
cione zajednice. Centralna moralna argumentacija usmjerena je
ka principu da se sve ljudske potrebe trebaju uciniti brigom komu-
nikacione zajednice, koje se, u skladu sa normativnom i komu-
nikacionom etikom, posredstvom odrzivih dokaza mogu dovesti
u sklad s potrebama svih drugih ljudi. Shodno umstvenom
konsenzusu, potrebno je otkloniti opasnosti jedne utopijske
komunikativne etike, $to je zastupao Apel, u odnosu na realne
mogucnosti realne zajednice posredovanjem dva principa: (1) u
epohi tehnickih nauka i nauéne tehnologije, u razdoblju
makroucinaka svih ljudskih djelovanja, radi se o tome da svako u
djelokrugu sopstvenog praksisa osigura prezivljavanje ljudske
vrste kao realne komunikacione zajednice, ugrozene makrodjelo-
vanjem naucno-tehnicke civilizacije; (2) da se tezi ka realizaciji
,idealne* komunikacione zajednice na realnim osnovama, koje
imaju moralnu privilegiju da zahtijevaju ostvarenje
ravnopravnosti i simetrije. Dakle, takva dugorocna strategija
emancipacije, daju¢i puni smisao strategiji prezivljavanja,
opstanka ljudskog roda, morace se osloniti na kriticko-
emancipatorske i istorijsko-hermeneuticke drustvene nauke.

Saréevi¢ isti¢e da ni jedan savremeni filozof, kao §to je to
slu¢aj sa Apelom, nije na slican nain postavio pitanje o
mogucnosti racionalnog utemeljivanja univerzalne, normativne

474  MATICA, br. 79, jesen 2019. www. maticacrnogorska.me



Eticka misao Abdulaha Sarcevica

i komunikativne etike u vremenu planetarne jedinstvene
nau¢notehnicke civilizacije. To je dokaz da ¢ovjek mora unutar
vremena odrediti svoj i neponovljivi put u nadmasivanju
njegovih represivnih kategorija.

Filozofska etika

Kada je rije¢ o filozofskoj etici, Saréevié kaze da u sklopu
teorijskih nastojanja treba teziti konstruktivno-kritickom
momentu teorije, da bi se konstituirala jedna filozofska etika u
znanosti 1 praksi znanosti, u tehnoloskoj civilizaciji, etika koja
zahtijeva nadilazenje tradicionalne zlokobno antropocentri¢ne
etike koja se odnosila samo na ophodenje covjeka prema
¢ovjeku, na sferu onoga Sto nam je blisko, a ne udaljeno. U
ovom okviru postaje jasno da mora opstati antropocentri¢no
jezgro etike znanosti, da je nase doba joS uvijek suodredeno
jednom deficijentnom etikom sfere bliskog (u fizickom,
geografskom, regionalnom, politickom, nacionalnom,
religijskom, duhovno-kulturnom, polnom, rasnom smislu), da se
etika moze konstituirati samo ako nadilazi tu svoju granicu
(antropocentri¢nu), naravno, ako ispunjava najmanje dva
uslova: prvo, ako je sposobna da kaze ,,ne nebicu i niStavilu,
smrti i Covjeka i prirode, a potom, ako razumije da ¢ovjek moze
prezivjeti, ukoliko ostvari okret u vlastitom misljenju, u
drustvenoj strukturi, u brizi za buduénost prirode, kojoj takoder
prijeti kraj ili smrt u krizi moderne, u kojoj su alternative ili
lazne ili restaurativne. Takva etika moze pretpostaviti i jednu
drugaciju solidarnost, solidarnost sa prirodom, princip
odgovornosti, odgovornosti koja se odnosi na buduénost, to
znaci 1 na ono $to nam je nepoznato, §to je u nacelu neizvjesno
i nepregledno. To, na primjer, zna¢i i novu spoznaju da je
opasno predimenzioniranje prirodno-tehni¢ko-industrijske
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civilizacije, profitne privrede. Dolazi se do spoznaje da nam
prirodna nauka jo$ uvijek ne kaze sve o prirodi, te je nuzna
esencijalna nadopuna, u vremenu apsolutno-articifijelnog,
‘psihe bez sopstva’, ‘subjektivnosti bez subjekta’, u dobu u
kome osamostaljeni sistemi prije ¢ine nesto protiv ¢ovjeka i
prirode nego za ¢ovjeka i prirodu.“15

Ovaj pravac etike Abdulah Saréevi¢ usmjerava i postavlja
kao razumljivo pitanje o novoj filozofskoj etici, uz
propitivanje ucenja Otfrida Hefea, koja nije potisnuta u
privatni zivot pojedinca, ve¢ se odnosi na dobar dio pitanja
koja dolaze iz domena prakticke filozofije, politicke i pravne
filozofije, filozofske antropologije, ekoloski utemeljene etike
itd. Tu se otvaraju pitanja ispravnog djelovanja, pitanja
moralnih i pravnih nacela, kao i o tome da li je um prakti¢an
ili to mozZe biti, da li je nasa praksa umna ili je takvom mozemo
u¢initi?!6 U krizi modernih industrijskih drustava, krizi uma i
smisaone orijentacije, nuzna je etika koja ¢e imati u vidu
filozofsko razmatranje morala, ¢udorednog djelovanja —
individualnog ili opsteg, pretpostavlja i kritiku i osnivanje
morala, kitiku etickih ucenja od Aristotela do Habermasa. Tu
se, prevashodno, radi o zahtjevu za normativno-kritickom
kompetencijom. Na osnovi Hefeovih filozofskih istrazivanja
modela dolazi se do pitanja: kako filozofska etika odreduje Sta
bi bio human, dobar i pravedan Zivot; kao i o pitanjima granica
ljudske slobode — da li one stoje u njoj ili izvan nje, izvan

15 Saréevié, A.: Covjek i moderni svijet, str. 51.

16 Saréevié, Abdulah: Filozofija i etika, str. 64—65. Saréevi¢ uocava:
Hefeov doprinos promisljanju i raspravi o filozofskoj etici, politi¢koj
filozofiji, teoriji politicke pravednosti, koja uspostavlja legitimnu vezu izmedu
etike i filozofije prava i filozofije drzave, od velikog je znacaja. Njegovo je
djelo visedimenzionalno, koncentrirano na filozofska pitanja morala, drustva i

politike.*
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slobode: u ekonomskim granicama, u dosezanju dobra i obilja
dobara.l”

Hefeova strategija argumentovanja etickih postavki, navodi
Saréevi¢, kreée od, danas neizbjeznog pitanja: uzima li
savremena politika u obzir strategije humaniteta kao strategije
javnog nalazenja strategije odlucivanja ili aplikacije humanih
nacela? Pored toga §to je Saréevi¢ nagovijestio da filozofska
etika analizira strukture humaniteta 1 ¢udorednosti, ipak
izbjegava opasnost: da iskazuje neposredne zahtjeve za
¢udorednim djelovanjem, kad se neophodnim ¢ini da imamo na
umu Aristotelovu etiku, prakticnu filozofiju orjentiranu prema
¢udoredno-politickom prosvijetiteljstvu. Tu se, nadalje, uocava
da je Hefeova rekonstrukcija aristotelovskog koncepta etike
skrenula paznju na ono bitno kod Aristotela, polaze¢i od toga da
ne bismo smjeli kapitulirati pred idejom da su naucna
racionalnost i moralni interes nesto nepodnosljivo. Iskonsko je
ljudsko pravo da ljudi nijesu puki promatraci ve¢ i sudionici u
moralnoj praksi, s ciljem izgradnje i nastavljanja uspjelog i
humanog zivota. U tom smislu, vodeée normativno nacelo
dobrog ili pravednog zivota obavezno je u ideji humaniteta, koju
Hefe priznaje, rehabilitiraju¢i nacelo srece i ideju pravednosti.
Prosirivanjem etike pravednosti u jednu teoriju politicke
pravednosti, podrazumijeva, prema misljenju Sardeviéa,
prosirivanje u jednu kriticku teoriju koja kazuje ne svakoj vrsti
tlacenja, potcinjavanja, iskoriStavanja i gospodarenja. Tako se
iskazuje mogucénost da se zivot u zajednicama moralno

17 Isto, str. 65. ,,Radi se, dakle, o aristotelovskom etickom modelu, koji je
jo§ uvijek relevantan; prema njemu je ljudska praksa ‘ujedno predmet,
pretpostavka i intencija prakti¢ne filozofije’. Nova poenta se sastoji u
dokazivanju teze da se u dokazivanju posreduju dva medusobno
suprostavljena momenta, teorija i praksa, znanstvena racionalnost i ¢cudoredno

djelovanje; da se to metodski realizira na podrucju racionalnosti slobode.*
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promislja prema tome da li se i u kojoj mjeri ukida svaka
prinuda, spoljnja i unutrasnja kolonizacija Zivotnog svijeta.
Moderna kriza zajednickog Zivota podstakla je filozofiju na
drugaciju artikulaciju i transformaciju, sa otvorenim pitanjem:
da li su etika i politika dorasle modernim fenomenima politickih
sukoba, krize i kritike, u razli¢itim stupnjevima?

Sarevi¢ izvodi stav da je nase ljudsko djelovanje,
pojedinacno i drustveno, upuc¢eno na odgovornost; odgovornost
za sve restriktivne uslove — od saznajnih do politickih i1
drustvenih. U tom smislu, kategoricki imperativ bi bio da svaki
pojedinac ima pravo na svoj, ljudski Zivot, na vlastito tijelo, na
privatnu i javnu zaStitu od tiranske vladavine, kao i od
pustoSenja i zagadivanja Zzivotne okoline. Osim toga, ideja
humanosti se ne smije mijesati sa realizovanjem humanosti, sto
se ¢esce pojavljuje u visoko razvijenim etickim teorijama, izme-
du eticke i pragmaticke dimenzije prakse i ljudskog zivotnog
svijeta, izmedu etickog ,,ideala trebanja“ i pragmaticke ,,realne
sposobnosti“, izmedu onog $to treba da pita moralan subjekt: Sto
je to?; i pitanja koje treba da postavi moralna svijest: ¢emu i
zbog Cega ovo? Pretpostavka odgovornog djelovanja jeste djelo-
vanje s kompetencijom, sa sposobnoséu za konsenzus i kom-
promis, sa sposobnoscu za uopsStavanjem. Zbog toga, moral pre-
vazilazi formalno ili sadrzinsko autorizovanje, kao $to bi se, na
primjer, moglo govoriti o ,,priviednom drustvu® koje je naslje-
dnik ,,politickog drustva“. Samo moralno djelovanje, koje uklju-
¢uje novu mo¢ sudenja, ali i pragmaticka znanja, ozbiljna razmi-
Sljanja o posljedicama i njihovog sagledavanja u svijetlu mora-
Inih prosudivanja i pojma politicke pravednosti — odnosi se na
cjelinu ljudskog Zzivota u cilju sprovodenja ideje humanog
zivota.

Kad Hefe kaze da neka institucionalna ili li¢na praksa zeli biti
moralna, ona ne zavisi od ideje morala, ve¢ kao dio ansambla
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empirijsko-faktickih faktora odredenja, zavisi i od li¢ne
nadarenosti 1 temperamenta, od socioekonomskih i geopoli-
tickih uslova. Moralno djelovanje, posredovano interakcijom i
komunikacijom, znaci ostvarenje bezuslovnog zadatka homo
humanusa. Saréevié navodi da univerzalistiGka etika pokazuje
da ,.eticka nacela ne moraju voditi u nepodnosljivi dogmatizam,
nasilni§tvo nacela, despotiju dobra i vrline. Ideja moralnog
djelovanja ne trpi ni romanti¢nu redukciju na umjetnost,
iskustvo umjetnickog Zivota i oblikovanja, ili redukciju na
decizionizam, koji fetiizira stanje ljudskog odlucivanja u
ovom ili onom smjeru, na logiku uspjeha i uspjesnog Zzivota,
koji iza sebe ostavlja samo frustrirane ljude, viSestruko
traumatizirane.*

Esencija same moralnosti otjelotvoruje se u samom djelovanju
kojem je svojstveno kompetentno i ozbiljno razmisljanje o
posljedicama.!8 Hefe je dobro uocio koliko se u filozofskoj etici
otvara prostor za iskustvo, za individualno pomicanje, za
razmiSljanje o posljedicama ljudskog djelovanja, za granicne
situacije 1 za potrebu odlucivanja. Tu se zapravo radi ,,0
uslovima moguénosti opCenito uvjerljivoga zivotnog i moralnog
nacela, koje bi bilo fakticki obavezujuée nacelo. To moralno
nacelo ima svoju unutrasnju logiku. Ono se razlikuje od nacina

18 Isto, str. 75. ,Ali tada se filozofski postavlja pitanje jesu li
univerzalistiCka nacela, Cije je postojanje ve¢ znak suprostavljanja i etickom
nihilizmu i nihilizmu kao povijesnom iskustvu, onom nama danas dobro
znanom depresivnom iskustvu u svijetu moderne, individua, cijelih skupina ili
drustava, koje Cesto vodi neograniC¢enom egoizmu, individualnom i
kolektivnom, nacionalizmu, zlo¢inu, samoubistvu ili apati¢noj ravnodus$nosti
prema vlastitom zivotu i Zivotu drugih, jesu li ta nacela dovoljna ili
kompetentna: ta sve individualno u nama samima, u osobama, svagda
jedinstvenim i netransparentnim, za sve individualno u prilikama, za sve

partikularno unutar skupina, subkultura i kultura.*
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egzistiranja prirodnog zakona ili stupnjeva pravnog poretka,
nacina postojanja drusStvene ili pravne prinude kao autorizirane
instancije, u kojoj se svaki slu¢aj supsumira sustavu pravila.*19
U skladu sa tim, kriticka dijagnoza vremena sastavni je i
kostitutivni dio filozofske etike, kaze Saréevié, jer danas to nije
kritika nekog nacina ponaSanja ili miSljenja, nego i samih
kriterijuma odnosa, koji omogucavaju kritiku ili opravdanje.

Kad govori o rehabilitaciji nove moéi sudenja, Saréevié
navodi Hefeovo povezivanje jedne nove definicije opazanja,
povezanosti teorijske kompetencije s moralnom senzibilnos¢u.
Tako dolazimo do jednog etickog polaziSta koje povezuje
moralnu odredenost i prakticku neodredenost. Radi se o
sprovodenju moralnog i humanog Zivota, $to nam omogucava
zadatak identifikacije koji je dvodijelan. To se prepusta svakoj
umskoj individui otvorenoj za individualitet. Nerazdvojiva od
pojma humaniteta pitanja su moralne prirode, a od ovih se ne
mogu razdvojiti stvarnosna i profesionalna pitanja koja su
vezana za prirodne, tehniCke, humane i drustvene znanosti,
imaju¢i u vidu da se ljudska egzistencija u razvijenim
industrijskim drustvima i slozenim sistemima ne moze pomiriti
sa njegovim rastom, Sto zahtijeva jednu novu teoriju ljudske
egzistencije, bitka u svijetu, utemeljenog u vjeri da je moguca
uskladenost izmedu unutrasnje i vanjske prirode, sazivljenosti
slobode i fleksibilnog i promjenljivog uma koji ¢e Covjeka
razumjeti u odnosu prema drugima, njemu slicnim.

Etika ljudskih prava

U svakom razdoblju ljudska prava odrazavaju egzistencijalno
znacenje i osnova su ljudske solidarnosti u otporu svakoj formi
teorijskog 1 prakticnog totalitarizma, napisao je Abdulah

19 Isto, str. 76.
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Saréevi¢ u uvodnoj rijedi svoje knjige Odvaznost slobode/etika
ljudskih prava?%. S njom je uvijek moguée drustvo slobodnih
ljudi, koji su protiv neznanja i zlo€ina iz neznanja, okrutnosti
totalitarista i licemjernosti gradanskih demokratija. Govoreci
jezikom filozofske politicke teorije: ,ljudska prava pripadaju
jednoj umnoj politickoj koncepciji ljudskog egzistiranja u
cjelini; u njima se uvazavaju religijske i metafizicke slike svijeta

20y svojoj studiji Odvaznost slobode/etika ljudskih prava Sarevi¢ se
tematski bavio i sljede¢im temama (podnaslovima), a koje zahtijevaju mnogo
Siri pristup: Multikulturalizam kao sretna teorija?; Cijena ljudske slobode:
moguénost promasaja i katastrofe; Tolerancija i dekonstruisanje metafizickog
koda; Nauka uzasa u 20. stoljecu ili zivimo li u mitologijskom horizontu?;
Protiv dogmatike apsolutne istine; Druga kultura i kultura drugoga;
Interkulturalizam ili o sukobu kultura; Zajednicka sudba covjeka i
prirode/kritika defetizma; Komunikativna sloboda; Multikulturalizam kao
drama susretanja/drama slobode; Americke cultural studies; Ratio et memoria;
Postoje li demarkacione linije u vrijednostima Evrope i Azije/Prava
slobode/zlo; Eti¢ka integracija.Politicka filozofija; Tolerancija; Ethos
tolerancije, ko-egzistencije ,,fides et ratio*/sposobnost za dijalog; Dijalog s
kulturama i religijama; Koncepcija identiteta; Egzistencijalna drama Zivota;
Kritika principa autonomije i identiteta; Impersonalna mo¢ kao ideologika;
Kritika multikulturalnog drustva; Represivna forma autonomije; Ethos
oslobodenja, kultura samooblikovanja; Zavicaj i pluralizam; Smisao
ideologije i tematika rasta, de-etiziranje; Moderna i funkcionalno
drustvo/smisao multikulturalnog svijeta; Porijeklo totalitarizma; Odnos prema
zbiljnosti i svjetska etika; Svjetsko gradanstvo, suverenitet. Um i pacifizam;
Sloboda i pluralitet: jezicki, tradicijski, kulturni, religijski; Nacionalizam i
posast epistemologijskog pojednostavljivanja; Svijet o granicama unutar nove
epistemologije; Kritika moderne/pervertiranje politike; Porijeklo i banalitet zla
— Kant i moderna, suspendiranje moralne svijesti i instancije; Princip
odgovornost, transcedentalna mo¢ i konsenzus; Guerilla protiv velikih ili
apsolutnih istina/ Ideja komunikativnog uma/granice privatnog; Banalitet zla i

Cisti nihilizam, istina i moralna svijest i Rehabilitacija pojma mo¢i sudenja.
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kao umne, kao one koje u sebi sadrze mnogostruke kulturne
korespondencije.“2! Pred nama je stalno otvoren nalog da se ne
mogu zahtijevati prava, a da se ujedno ne zahtijevaju duznosti i
odgovornosti, koje grade infrastrukturu slobode, koja nije
potisnuta iz drustvene i drzavne solidarne zajednice, koja je
utemeljena u mirnom i demokratskom drustvu.

Kada se govori o razlikovanju i saglasju izmedu individualne
slobode i prava drugih ljudi i naroda, kako ukazuje Saréevié, onda
je ravnoteza izmedu individualne slobode i duznosti mogucéa samo
unutar normi. Stoga, koncept Iljudskih prava obuhvata
fundamentalne norme jednog civilizovanog drustva.2?2 Pored
genocida, gladi, ropstva, humanitarnih katastrofa, mucenja,
zloupotrebe djece, diskriminacije rasa i polova, sudske samovolje,
Sto sve jeste dio krSenja ljudskih prava, evidentan je neuspjeh
ostvarenja ideje ljudskih prava, iako ne bismo smjeli nistiti
planetarnu i univerzalnu znacajnost ideje ljudskih prava. Na putu
ostvarenja te ideje stoje mnoge prepreke i izazovi.23 Tu se nameée
1 pitanje: da li ta teznja za ostvarenjem ljudskih prava pripada
sustini ljudske kulture ili se ona razliCito interpretira i ostvaruje, Sto
zavisi od jedne do druge kulture? Ove se nedoumice daju tretirati

21 Sar&evié, Abdulah: Odvaznost slobode/etika ljudskih prava, Pravni

centar Fond otvoreno drustvo BiH, Sarajevo, 2000, str. 13.

22 Isto, str. 17. Sargevié ovdje navodi: ,,To su nove norme zastite: zabrana

genocida ili holokausta, koje sezu sve do posebne zastite grupa kao Sto su Zene
i djeca, potom: pravo na Zzivot, na kulturnu interpretaciju socijalnog i
politickog zivota, na nepovredivost okoline koja se viSe ne moze nacionalno
dijeliti; i pripada interpretacionim zajednicama i Zivotnim formama na nasoj
planeti, na kojoj ona velika tradicija znanja i filozofije kao ljubavi prema
znanju, ljubavi za istinom i za istinom ljubavi, nazalost biva marginalizovana
a ponegdje potpuno skoncava.*

23 Isto, str. 18. Jedan od evidentnijih izazova jeste neusaglaSenost oko
interpretiranja znacajnosti ljudskih prava izmedu razvijenih i nerazvijenih

zemalja.
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u sklopu pojma slobode i odgovornosti, kaze Sar¢evié, a potom i u
tumacenju kulture i razli¢itih modela njihove interpretacije.

Shodno pojmu zajednicke odgovornosti i svjetskom ethosu,
ljudska prava se uzimaju kao jedan od najviSih ideala
CovjeCanstva, jer iskazuju novu nuznost svjetskog ethosa.
Vjerujuéi u slobodu mnijenja i religioznu slobodu, filozofski
kazano, otvorenost ukljucuje i iskustvo stranog u sopstvenom,
ono §to je uslov jacanja Covjekove unutrasnjosti — duse, koja
Cesto koraca poljem iskuSenja i avanture. Moramo se u skladu
sa tim cuvati kobno jednostranih osuda i narcizma sudova.
Uporedo sa razvijanjem svojih misaonih videnja, Saréevié
paralelno daje mnoge primjere sa razlic¢itih meridijana svijeta,
koji na jedan neposredan nacin pokazuju i prikazuju u kojim se
sve domenima, s jedne strane, tezi oCuvanju ljudskih prava,
koja se transformiSu u svjetski ethos ili globalnu etiku, a s
druge raskrivaju raznovrsnu fenomenologiju krSenja i
neuvazavanja samih prava. Na primjer, sa novim projektom
Deklaracije o ljudskim duznostima i odgovornostima, o
kojima govori Helmut Schmidt, koji se svijetu predstavlja kao
svojevrstan moralni apel, ukazuje se, u stvari, na moguénost
odlucivanja o uspostavljanju i mobilizovanju nadnacionalne
javnosti. S obzirom da su na Zapadu neki politicari
zloupotrijebili pojam ljudskih prava kao instrument agresivnih
spoljasnjih pritisaka, onda i nije cudno $to mnogi muslimani,
hindusi i konfucijanci ,,nasréu na ljudska prava kao na
instrument zapadnog pot¢injavanja.“ Medutim, kaze Saréevié,
»druga je vrsta kritike danas puno znacajnija i dalekoseznija:
da koncept ljudskih prava zanemaruje: znacenje osobnih
vrlina, svijesti o odgovornosti i duznosti prema porodici,
zajednici, drzavi i drustvu®.

Kad je rije¢ o razlicitosti tradicija i1 politicko-kulturnih
pripadnosti u politickom, ali i socijalnoetickom pogledu
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evidentno je da, kako uocava i Saréevi¢, §to vise propadaju oni
mentaliteti koji su stvarali lokalne ili svjetske katastrofe, to smo
sve vise prinudeni da na drugaciji i nov nacin uspostavljamo
ravnotezu izmedu dva kategoricka imperativa: u smislu
izgradnje slobode, a onda i odgovornosti.24 Ono §to je
sudbonosno, ali ujedno i spasonosno, jeste taj mnogostruki i
pluralisti¢ki svijet; on je tu, uz svijest da je CovjeCanstvo
suoceno sa krizom u mnogostrukim i globalnim razmjerama,
iako joS nijesmo dosli do pravih, odgovarajuéih mjerila za nju,
niti za novu definiciju zivota, moralnih vrijednosti, mira i
ljudskog dobra uopste. Razlicite ili suprotne ideje ne mogu biti
brana toleranciji ve¢ njena pretpostavka i proces opravdanja. U
tom smislu, Saréevi¢ postavlja pitanja: ,,da li je dobro vrijeme za
situiranje ljudskih prava i1 ljudskih odgovornosti? U svijetu
neproracunljivih rizika, u mahnitanju za nacionalno-drzavnim
identitetom, za pljackom i dobitkom, ,,nepravednosti, okru-
tnosti, tastini, pristrasnosti i zaslijepljenosti®, treba li nam
arogantna uobrazenost u ime ovog ili onog nacela? Prizivanje
ljudskih prava — cak iz perspektive kriticke psihologije ili
kriticke teorije koja zna da se zlo korijeni i u svjesnom neznanju
— ved je prizivanje moguénosti za jednu drugu povijest.“25 Da se
stvara kultura korespondencije, politicka kultura sa integrativ-
nom mo¢i koja nije restriktivna, jeste sretna okolnost, uocava
Saréevié. Na primjer, u Aziji su sve prisutnije rasprave o ljud-

24 Isto, str. 29. Na primjer: ,,George Yeo, ministar za informacije i
umjetnost u Singapuru, ima u vidu to da odbrana ljudskih prava ima vise
motiva. Postoje altruisti¢ki ili humanitarni motivi da se sva drustva na svijetu
razvijaju u smjeru jedne samonoseée ekonomije i podnosljivih socijalnih
odnosa, ali postoje i egocentri¢ni motivi: ljudska prava se koriste za postizanje
politickih i ekonomskih ciljeva. On podsje¢a na raznovrsna osvajanja i

koloniziranja.“
25 Isto, str. 35.
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skim pravima i duZnostima, u ¢ijim se okvirima priziva jedan
novi diskurs — sve jasnije 1 glasnije, sebi kazu: moramo tek
nauciti kako da protivurje¢imo hegemonijalnoj kulturi kakva je
bila veoma dugo zapadna kultura. Dosta je u€injeno, ali moramo
kod kuce iznuditi novu vrstu otvorenosti da bismo dorasli doga-
dajima. PoSto nam staroevropska istina kazuje da sloboda —
liSena granica i prava — bez individualne odgovornosti nije slo-
boda, isto se moZze reci i za ljudska prava, ukoliko ih je moguce
razumijevati — i ljudska prava sadrze, po definiciji granice i
odgovornosti. Cilj razgovora o globalnoj etici sastoji se u tome
da se u kontekstu egzistencijalne istine iskljucuje svaki kraj.26
To trazi onaj cini¢ni sud da je Covjek stekao slobodu da bi je
uniStavao, da sjedini dvije ekstaze — stvaranje i razaranje.
Modereni ethos, tvrdi Sargevi¢, nema vise nista zajednicko sa
stanovanjem. Poznato je da ethos prije svega to znaci. Na putu
istine ka samoizbavljenju — mora se graditi, Sto znaci
samooblikovanje, samoostvarenje.

Pitanje svjetske etike, svjetskog ethosa, ma kako
paradoksalno zvuéalo, kaze Saréevi¢, nastaje u doba najvece
moguce katastrofe; unutar rigidno-okcidentalnog racionalizma,
unutar katastrofilskog uma. Posto je djelovanje sa uvidom i
samo iskustvo, ono je wuvijek u otporu. Na putu
samooblikovanja slobode 1 decentralizacije drustva,
socijalnofilozofska strategija globalne etike u koju uviru

26 Isto, str. 38. ,,Uz pretpostavku da smo kadri da pratimo istupanje
ljudskih prava i odgovornosti na svjetsku scenu, onda ¢emo mocéi opaziti da je
rasprava o njima izmedu Azije i Zapada u znaku traganja za istinom, traganja
za sobom i samoizbavljenjem. Ona neizbjezno pripadaju dramskoj osnovnoj
strukturi. Sada filozofija na nov na¢in sazima misljenja Istoka i Zapada, Azije
i Evrope. U sazetosti svojoj ona dokazuje istinu, o strukturi traganja za
istinom“ koja je jedina mogucnost samoizbavljenja jer je samo ono u istini

koegzistencije i prijateljstva.*
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ljudska prava i odgovornosti, pouzdan su znak puta ka
samoizbavljenju — simbol inteligencije ili uma da stice
iskustva. Svjetsko, decentralizovano druStvo nastoji da
izdiferencira ,,sa politiCkom javnos$¢u jednu arenu za opazanje,
identificiranje i tretmane ukupnih drustvenih problema“
(Habermas, 1996, s. 291), kada se usljed razli¢itih videnja i
tumacenja pojmova i definicija o ljudskim pravima, ipak,
moramo, naglaSava Sar&evi¢, u ovom multikulturalnom svijetu,
decentraliziranom svjetskom druStvu, dospijevati u razgovor
jedan s drugim da bismo bolje razumjeli nasSe razlicite
filozofije, kulture, eticke vrijednosti i ideologije, Sto se moze
dosti¢i samo u kulturnoj politici i kulturnoj definiciji ljudskih
prava. To se postize, takode u trazenju respekta za ljudsko
dostojanstvo u duhu nove etike, koja ¢e uz postavljeno pitanje
o granicama ljudskih prava i o granicama etickog nacina
prosudivanja do¢i i do jedne istine da etika nije jedino uporiste
drustvenog Zivota, kako re¢e Carls Tejlor, da je eticki Zivot sam
za sebe vazan, ali ga mi mozemo posmatrati drugacije nego sto
je on sebi vazan u odnosu na promisljeni prioritet i samu
obaveznost po sebi.2” To zna¢i da ne moZemo utemeljiti
prvenstvo apsolutno pravednog u odnosu na dobro, koje je tek
izraz kategorickog smisla vaZenja moralnih duznosti, sve dok
posmatramo obaveznosti samo u okvirima etickog ucenja.
Teznja najkritickijih stremljenja u diskursu razli¢itih tradicija i
kultura, azijatskih i zapadnih vrijednosti, jeste interkulturalna
komunikacija, intersubjektivno razumijevanje i posredovanje
na djelu.

27 Isto, str. 47. ,,0Ovaj pojam, o kojem govore J. Habermas, H. Jonas, P.
Ricoeur i drugi, uvlaci nas u scenarije u kojima i pojmovi autenti¢nog zivota,
dobrote i pravednosti, slobode i jednakosti, identiteta i ljudskog dostojanstva,

bitno mijenjaju svoj smisao.*
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Zakljucak

Gotovo da ne postoji niti jedan aspekt ljudske egzistencije
moderne i savremene epohe kojim se filozof i eticar, mislilac
povijesnih mijena, Abdulah Saréevi¢, nije bavio u kontekstu
filozofsko-saznajnih, moralno-eti¢kih, drustveno-politi¢kih,
nauc¢no-saznajnih, esteticko-vrijednosnih i drugih misaonih
zahvata, koji su prisutni u njegovim djelima. Njegov filozofski
angazman, koji u sklopu obitavali§ta jedne etike humanizma
zalazi u strukturu covjekovih monologa kao S$to su: rad i
djelovanje, jezik 1 mi$ljenje, stvaralastvo 1 kulturalitet,
drustvenost i povijesnost, tradicionalitet i modernitet, istrajavao je
i u redefinisanju i kritickom predstavljanju eticko-filozofskih 1
humanistickih ucenja kod najznacajnijih modernih mislilaca, da
bi i sam, uz kontekstualnost etickih aspekata istih, iznjedrio
gledista razlicitih eticko-moralnih fenomena ljudske stvarnosti,
koji su izraz dubljeg procesa iz ugla filozofsko-eticke vizure
Covjeka i Covje€nosti, sa kojim ¢e se interpretiranje i promisljanje
istine 1 slobode, dobra i srece, duznosti i odgovornosti, prava i
pravde okretati, ne samo ka permanentnom proizvodenju
moralnog univerzuma i ljudskog univerzuma uopste od strane
Covjeka, ve¢ i ka opreznom kretanju covjeka unutar zapocetoga
univerzuma zivota 1 prirode. Njegovo sagledavanje
protivrjecnosti u situiranju ljudskih prava i uocavanje paradoksa
unutar svijeta ljudskih odgovornosti dovodi do uvida kako date
kategorije, ne samo da imaju egzistencijalno znacenje u svakom
razdoblju i svakoj zemlji, ve¢ i kako se kao osnova ljudske
solidarnosti opiru faSizmu, nacionalsocijalizmu, svakoj formi
teorijskog i prakti¢kog totalitarizma. Saréevi¢eva hermeneuticko-
polemicka akcentualizacija pitanja i problema kojima se bavi,
nadilaze¢i u svom kauzalno-misaonom zahvatu i samohodu

www. maticacrnogorska.me MATICA, br. 79, jesen 2019. 487



Esko Muratovi¢

sokratovsku ironiju, sloterdijkovski cinizam, hegelovsku
dijalekticnost, hajdegerovsku fenomenologijsku dubinu, ostavlja
u amanet filozofsko-nau¢noj i $iroj javnosti u nasljede jedan
grandiozan filozofsko-etcki opus, iznova dovode¢i i vracajuci
Covjeka i CovjeCanstvo pred ogledalo sopstvenih: stvarnosti i
mogucénosti, veli€ine i poraza, uzdignuca i pada. Njegova eticka
koncepcija humanizma, neumorno i iznova, crpi svoju izvornu
snagu unutar moralnih potencijala covjeka i njegovog svijeta, sa
porukama kojima rastvara, tumaci i samo na sebi svojstven —
misaono konzistentan, filozofsko-jezi¢ki superioran — nacin
vrednuje, tumaci i usaglasava mnoge fenomene nase stvarnosti, sa
konkretnim i jasnim pozivom ljudskoj individualnosti i
ovjedanstvu ka samoprevazilazenju. Coviek nije ono $to je htio
stvoriti od sebe. Proces totalnog instrumentaliziranja i
obezdusenja je cijena za preZivljavanje ljudskog roda, $to ukazuje
da je samo iz perspektive ideje humaniteta moguca konkretizacija
moralno-etiCke analize, sa zadatkom uspostavljanja dublje veze sa
svijetom Zzivota, odricanjem od filozofije, i svake politicke
filozofije, koja umislja da posjeduje totalnu i metafizicku istinu.
Na taj se nacin, ocito, moze i govoriti o alternativnim
moguénostima razvitka diferenciranih formi Zivota i znanja, kao i
otvorenog druitva, od ¢ega polaze i Saréeviéeve pretpostavke
jednog novog ethosa.

(Ovaj rad je ulomak iz doktorske disertacije , Eticki aspekti

koncepcije humanizma kod Abdulaha Sarceviéa*)
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